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I. BASVURUNUN OZETi

1. Basvuru, baro staj listesine yazilma talebinin reddedilmesi nedeniyle 6zel hayata saygi
hakkinin ihlal edildigi iddiasina iligkindir.

2. Bagvurucu, baro staj listesine yazilma talebiyle Ankara Barosuna (Baro) basvurmustur.
Baro, basvurucunun talebini kabul etmistir. Baronun kararina karsi Ankara Cumhuriyet
Bassavciligi, itiraz etmistir. Tirkiye Barolar Birligi (TBB) itirazi reddetmistir. Adalet
Bakanlhig: (Bakanlik) tarafindan TBB kararinin tekrar gorisilmek tizere gonderilmesi tizerine
TBB ilk kararinda israr etmistir.

3. Bakanlik, basvurucunun avukatlik staji listesine yazilmasina iliskin TBB kararinin iptali
talebiyle Ankara 18. idare Mahkemesinde (Mahkeme) dava agmistir. Basvurucu, davali TBB
yaninda iptal davasinda miidahil olarak yer almistir.

4. Mahkeme 4/11/2021 tarihli karari ile dava konusu islemin iptaline karar vermis; kararda;
basvurucu hakkinda zimmet sugundan ve kamu gorevlisinin resmi belgede sahteciligi

Basvuru No: 2022/87302 « Sayfa 1



sucundan yiuritilen kovusturmanin bulundugunu, avukatlik mesleginin kamu hizmeti
oldugunu, meslegin onemi ve ozelligi dikkate alindiginda kovusturma siireci sona erene
kadar beklenmesinin uygun olacagini ifade etmistir.

5. Istinaf basvurusu, Ankara Bolge idare Mahkemesi 12. Idari Dava Dairesinin 18/3/2022
tarihli kararn ile temyiz yolu acik olarak reddedilmistir.

6. Temyiz basvurusu, Danistay Sekizinci Dairesinin 13/6/2022 tarihli karar ile
incelenmeksizin reddedilmistir.

7. Basvurucu 19/7/2022 tarihinde nihai hikmii ogrendikten sonra 17/8/2022 tarihinde
bireysel basvuruda bulunmustur.

8. Basvurunun kabul edilebilirlik ve esas incelemesinin Bolim tarafindan yapilmasina karar
verilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Ozel Hayata Saygi Hakkinin ihlal Edildigine iliskin Iddia

9. Basvurucu, avukatlik staji listesine yazilma talebinin Mahkeme tarafindan reddedilmesi
nedeniyle 0zel hayata saygi hakkinin ihlal edildigini ileri siirmistiir. Bakanlik goriisiinde,
yargl mercileri tarafindan basvurucunun somut durumu ile mevzuat degerlendirilerek karar
verildigi belirtilmistir. Bakanlik gorisinde, yapilacak incelemede Anayasa ve ilgili mevzuat
hikumleri, Anayasa Mahkemesi i¢tihadi ve somut olayin kendine 6zglu kosullarinin dikkate
alinmasi1 gerektigi bildirilmistir. Basvurucu, Bakanlik goérisiine karst beyanda
bulunmamastir.

10. Basvurucunun iddialarinin avukathik staji listesine yazilma talebinin reddedilmesine,
dolayisiyla serbest avukatlik yapmasinin engellenmesine iligkin oldugu gorilmistiir. Mesleki
hayata yonelik bu tur tedbirlerin ya da miidahalelerin hangi durumlarda 6zel hayat
baglaminda uygulanabilir oldugu hususunda belirlenen 6l¢iitler Tamer Mahmutoglu ([GK], B.
No: 2017/38953, 23/7/2020, §§ 84-96) kararinda aciklanmistir.

11. Acikca dayanaktan yoksun olmadigi ve kabul edilemezligine karar verilmesini
gerektirecek bagka bir neden de bulunmadigi anlasilan 6zel hayata sayg: hakkinin ihlal
edildigine iliskin iddianin kabul edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir (ayn1 yondeki
degerlendirmeler icin bkz. Mehmet Cetinkaya ve D.K. [GK], B. No: 2018/27392, 15/4/2021;
B.AY. [GK], B. No: 2019/19788, 5/7/2022). Ancak basvurucunun staj listesine yazilma
talebinin reddinin 6zel hayata saygi hakkina miidahale niteliginde oldugu ve anilan
midahalenin Anayasa’nin 13. maddesinde belirtilen kosullara uygun olmadig: takdirde
Anayasa’nin 20. maddesini ihlal edecegi aciktir (Omer Ozcan [GK], B. No: 2019/24047,
23/3/2023).

12. Anayasa Mahkemesi Omer Ozcan kararinda anilan miidahelenin mesru amacinin
oldugunu tespit ederek kanuni dayanagini demokratik toplum diizeninin gereklerine
uygunluk ve oOlgulilik kriteriyle birlikte incelemistir.

13. Bu kapsamda Anayasa Mahkemesi; 19/3/1969 tarihli ve 1136 sayili Avukathk
Kanunu'nun 5. maddesinin ticincu fikrasinda bazi suglardan kovusturma altinda bulunulmasi
halinde avukatliga alinma istegi hakkindaki kararin kovusturma sonuna kadar
ertelenebilecegi ancak ilgili mevzuatta stajin oOtelenmesine dair acik bir kanuni
diizenlemenin olmadigini tespit etmistir. Buradan hareketle stajin avukatliga kabul talebinde
bulunmanin 6n sart1 olarak diizenlendigi dikkate alindiginda bu kuralin staja basvuruda
islerlik kazandirilacak sekilde genis yorumlanmasinin ongorilebilir olmadigi, hak ve
ozgiirliikleri daraltan bir yorum oldugu degerlendirilmistir (Omer Ozcan, §§ 61, 63).
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14. Bununla birlikte anilan kararda kovusturmanin mahkimiyetle sonuc¢lanmasi halinde
adayin staj listesinden ve avukatin baro levhasindan kesin olarak silineceginin mevzuatta
acikca diizenlendiginin gozetilmesi gerekir. Bu aciklamalar baglaminda hakkinda devam
eden kovusturma bulunmasi sebebiyle basvurucunun baro staj listesine yazilmamasinin
hangi zorlayici toplumsal ihtiyaci karsiladiginin ilgili ve yeterli bir gerekce ile ortaya
konulamadi@1 sonucuna varilmistir (Omer Ozcan, §§ 64, 65). Somut basvuruda da anilan ilke
ve tespitlerden ayrilmayi gerektiren bir durum olmadigi: anlasilmistir. Agiklanan gerekcgelerle
Anayasa’nin 20. maddesinde guvence altina alinan 6zel hayata sayg: hakkinin ihlal edildigine
karar verilmesi gerekir.

B. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine Iliskin Iddia

15. Anayasa Mahkemesi, olay ve olgulari somut basvuru ile benzer nitelikte olan Veysi Ado
(IGK] B. No: 2022/100837, 27/4/2023) kararinda uygulanacak anayasal ilkeleri belirlemistir.
Bu gercevede Anayasa Mahkemesi 9/1/2013 tarihli ve 6384 sayili Avrupa Insan Haklar
Mahkemesine Yapilmis Bazi Basvurularin Tazminat Odenmek Suretiyle Coéziimiine Dair
Kanun'un gecgici 2. maddesinde 28/3/2023 tarihli ve 7445 sayili Kanun'un 40. maddesi ile
yapilan degisiklige gore 9/3/2023 tarihi (bu tarih dahil) itibariyla derdest olan,
yargilamalarin makul siirede sonuclandirilmadigi iddialariyla yapilan basvurulara iliskin
olarak Tazminat Komisyonuna basvuru yolu tiketilmeden yapilan basvurunun
incelenmesinin bireysel basvurunun ikincil niteligi ile bagdasmayacagi neticesine varmigtir.
Somut basvuruda, anilan kararda aciklanan ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmayi
gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Dolayisiyla makul siirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigine iliskin iddia yoniinden basvurunun bu kisminin diger kabul edilebilirlik sartlar
incelenmeksizin basvuru yollarinin tiiketilmemesi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
verilmesi gerekir.

III. GIDERIM

16. Basvurucu; ihlalin tespiti, yeniden yargilama yapilmasi ve tazminat talebinde
bulunmustur.

17. Basvuruda tespit edilen hak ihlalinin sonuclarinin ortadan kaldirilmasi i¢cin yeniden
yargilama yapilmasinda hukuki yarar bulunmaktadir. Bu kapsamda kararin gonderildigi
yargl mercilerince yapilmasi gereken is, yeniden yargilama islemlerini baslatmak ve Anayasa
Mahkemesini ihlal sonucuna ulastiran nedenleri gideren, ihlal kararinda belirtilen ilkelere
uygun yeni bir karar vermektir (Mehmet Dogan [GK], B. No: 2014/8875, 7/6/2018, §§ 54-60;
Aligul Alkaya ve digerleri (2), B. No: 2016/12506, 7/11/2019, §§ 53-60, 66; Kadri Enis
Berberoglu (3) [GK], B. No: 2020/32949, 21/1/2021, §§ 93-100).

18. Ihlalin ve sonuglarinin ortadan kaldirilmasi icin yeniden yargilama yapilmasinin yeterli
giderim saglayacag anlasildigindan tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM

Aciklanan gerekcelerle;

A. 1.0zel hayata sayg1 hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL
EDILEBILIR OLDUGUNA,

2. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin basvuru yollarinin
tiiketilmemesi nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

B. Anayasa’nin 20. maddesinde giivence altina alinan 6zel hayata saygi
hakkimin THLAL EDILDIGINE,
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C. Kararin bir orneginin 0zel hayata saygi hakkinin ihlalinin
sonuclarinin ortadan kaldirilmasi icin yeniden yargilama yapilmak
iizere Ankara 18. idare Mahkemesine (E.2021/992, K.2021/1892)
GONDERILMESINE,

D. Basvurucunun tazminat talebinin REDDINE,

E. 664,10 TL harcg ve 30.000 TL vekalet iicretinden olusan toplam
30.664,10 TL yargilama giderinin basvurucuya ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucunun Hazine ve
Maliye Bakanligina basvuru tarihinden itibaren dort ay icinde
yapilmasina, odemede gecikme olmasi halinde bu siirenin sona erdigi
tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararn bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE
18/12/2024 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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